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Upute za evaluacijski postupak u sklopu

poziva za financiranje institucionalnih istrazivackih
projekata SveuciliSta u Zagrebu Gradevinskog
fakulteta

financiranih iz izvora 581 — Mehanizam za oporavak 1 otpornost

1. UVOD

Vrednovanje projektnih prijedloga u potpunosti provode neovisni stru¢njaci, koji nisu sadasnji ili bivsi
zaposlenici Sveucilista u Zagrebu Gradevinskog fakulteta. Proces evaluacije koordinira Povjerenstvo
za vrednovanje i pracenje SveuciliSta u Zagrebu Gradevinskog fakulteta, koje imenuje recenzente.

Svaki recenzent neovisno ocjenjuje projektne prijave prema definiranim kriterijima, postupajuéi u
skladu s ovim uputama, tumacenjima i opisima ocjena. Evaluacija se temelji na osobnoj stru¢noj
procjeni svakog od pet propisanih kriterija, uzimajuéi u obzir sve dostupne informacije iz projektne
prijave.

Svi recenzenti obvezni su potpisati izjavu o povjerljivosti i odsutnosti sukoba interesa. Sukob interesa
podrazumijeva bilo kakvu povezanost recenzenta s prijavom ili provedbom projekta — recenzent ne
smije biti ukljucen ni u pripremu prijave, ni u provedbu projekta.

Identitet recenzenata ostaje nepoznat voditeljima projekata.

2. VREDNOVANJE PROJEKTNIH PRIJEDLOGA

Projektni prijedlozi koji su zadovoljili administrativnu provjeru upucuju se na neovisno vrednovanje.
Vrednovanje se provodi prema ukupno pet kriterija navedenih prema tablici 1. Svaki kriterij ocjenjuje
se na ljestvici od 0,0 do 5,0, u koracima od 0,5 (tablica 2). Ocjene se potom ponderiraju sukladno
pravilima iz Poziva za financiranje institucionalnih istrazivackih projekata SveuciliSta u Zagrebu
Gradevinskog fakulteta.

Recenzent je duzan unijeti konacno mis$ljenje kojim obrazlaze vrednovanje, ukljucujuéi jasnu
identifikaciju snaga i slabosti projektnog prijedloga i prijavitelja. U slucaju oprecnih recenzija zatrazit
¢e se dodatna, treca, recenzija.

Nakon zavrsetka pojedina¢nih evaluacija, Povjerenstvo za vrednovanje i pracenje provodi ponderiranje
dodijeljenih ocjena te izraCunava broj bodova za svaki pojedini kriterij. Zbrojem bodova po svim
kriterija dobiva se ukupni broj bodova koji projektni prijedlog ostvaruje.

Stranica 1



Financira
Europska unija
NextGenerationEU

Voditelj projektnog prijedloga dobiva uvid u ocjene i pripadaju¢e bodove za svaki kriterij, ukupan broj
bodova te kona¢no misljenje recenzenta.

Za financiranje se razmatraju isklju¢ivo oni projektni prijedlozi koji su ostvarili najmanje 50% ukupnog
broja bodova.

Tablica 1 Kriteriji za vrednovanje projektne prijave

ZNANSTVENA KVALITETA PROJEKTNOG PRIJEDLOGA I VAZNOST
ISTRAZIVANJA
(30% ocjene)

— Jasnoca, relevantnost i inovativnost istrazivacke ideje

— Analiza postojeceg stanja istrazivanja, jasno obrazlozena motivacija, svrha i znanstvena
opravdanost projekta
—  Precizno definirani ciljevi i metodologija
— Odrzivost rezultata nakon zavrSetka projekta, ukljucujuci ocekivani znanstveni, drustveni
1 gospodarski utjecaj
— Doprinos rezultata programskim i projektnim ciljevima te pokazateljima rezultata
— Plan prijave na natjeCaje za financiranje kompetitivnih znanstvenih projekata
ZNANSTVENA KVALITETA ISTRAZIVACKOG TIMA (voditelja i €lanova istraZivatkog
tima)
(30% ocjene)
— Dosadasnje znanstvene publikacije

— Ostala znacajna znanstvena postignuca, relevantna poslijedoktorska usavrSavanja,
znanstvene nagrade i priznanja
— Iskustvo u sudjelovanju i/ili vodenju kompetitivnih domacih i medunarodnih znanstvenih
projekata
SURADNJA S GOSPODARSTVOM I DRUGIM INSTITUCIJAMA
(10% ocjene)
— Suradnja s gospodarskim subjektima, znanstvenim organizacijama, organizacijama

civilnog drustva ili javnim sektorom
— Potencijal suradnje za komercijalizaciju rezultata istrazivanja i jacanje drustvenog i
gospodarskog ucinka projekta
— Odrzivost uspostavljene suradnje i nakon zavrsetka projekta
IZVEDIVOST PROJEKTA
(20% ocjene)
— Primjerenost i ostvarivost radnog plana

— Utemeljenost i opravdanost potrebe za resursima za provedbu istrazivanja
— Uskladenost radnog i financijskog plana
DOPRINOS PROVEDBI DIGITALNIH ISTRAZIVANJA
(10% ocjene)
— Integracija digitalnih tehnologija u poslovanje, utjecaj tehnologija na drustvo,

optimizacija procesa, upravljanje informacijama, povecanje konkurentne prednosti itd.
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Tablica 2 Ocjene za svaki od kriterija 1-5 koristenjem koraka od 0.5

Ocjena Tumacenje Opis

0.01ili 0.5 Nedostatno Ne moze se ocijeniti zbog nedostatnih informacija.
1.01li 1.5 Slabo Utvrdene ozbiljne slabosti.

2.01li2.5 Zadovoljavajuce Djelomicno se osvrée na kriterij, ali s nizom slabosti.
30ili35 Dobro f;bor; ;Zlign(i;ijara na kriterij, ali s odredenim

4.01li 4.5 Vrlo dobro Vrlo dobro odgovara na kriterij, uz manje nedostatke.
5.0 Odli¢no Kriterij u potpunosti ispunjen.
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